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1-PREMESSA

La Legge quadro nazionale n.157/92, la Legge regionale n. 10/2004 ¢ il Regolamentq regionale
n. 5/2014, disciplinano la gestione venatoria degli ungulati demandando alle) Province
I’adozione dei piani di prelievo o assestamento annuali,

Questa forma di prelievo trova fondamento nell’art. 11—quaterdecies, co.5, della 1.248/2005 il
quale prevede che le Regioni sentito il parere delPISPRA, possono sulla base di adegust piani di
abbattimento selettivi, regolamentare il prelievo di selezione delle specie di Ungulati cacciabili,
anche al di fuori dei periodi e degli orari previsti dalla L. 11 febbraio, n.157.

La Regione Abtuzzo con 'approvazione del Calendario Venatorio 2015/16, introdice per la
prima volta un prelievo di selezione al cinghiale a carattere sperimentale da realizzats| nel mese
di gennaio 2016, in particolare disponendo il prelievo di maschi e femmine di tutte le classi
deti.

La medesima regione Abruzzo con nota del 5/10/2015 prot. RA250083, al fine di atuare la
caceia di selezione come da calendario venatorio 2015/16, richiedeva alle provincie abrizzesi di
adottare piani di abbattimento previo patete ISPRA.

Con nota successiva del 9/12/2015 prot. 1199 la regione Abruzzo ha attivato la procedura per
autotizzare sul tertirorio regionale la caccia di selezione al cinghiale attraverso le ﬂeguenti azioni:
stima delle popolazioni del cinghiale da patte degli ATC & la ptedisposizione di ur. piano di
“assestamento” da parte della Provincia da inviare allTSPRA per il ptevisto patete. Stabilendo nel
contempo che laddove gli ATC non siano in possesso dei dati sui censiment, il piano di
assestamento & predisposto secondo le indicazioni delPISPRA contenute nella ndta inviata
ATC Subequano come suggerito nella suddetta nota regionale e cioe secondo i dat] delle due
prime giornate di caccia in braccata al cinghiale come base di partenza per impostare 1 piano di
che trattasi. Precisando nel contempo che il punto b) del comma 23 del sichiamato
Regolamento Regionale n® 5/2014 nel quale & stabilito che le Province provvedono a redigere il
piano di assestamento annuale del cinghiale sulla base dei dati di consistenza delle popolazioni
di cinghiali risultand dalle ricognizioni condotte, ai sensi del comma 2 dell’art. 31 della L.R.
10/04, dai Comitati di Gestone degli ATC. A tal proposito si fa notare che con le successive
note & stato ulteriormente precisato da parte della repione che trattasi invece di piano di
abbattimento.

Con nota del 17/12/2015 Prot. RA318573 la Regione Abruzzo precisava che le Province
devono adottare piani di  “whbattimento’e non come precedentemente comunicato di
assestamento annuale.

La Regione Abtuzzo con nota del 21/12/2015 Prot. RA320774 precisava infine chie i piani di
abbattimento devono essere predispost in base a quanto indicato dalPISPRA nella howm inviata
all ATC Subequano solamente da quelle “Province che non bawno gic approvats propri piani annuwali i
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assestamento vidimati dal IS PRA" .

Per la stesura del Piano viene utilizzato il modello di gestione proposto dai documend ISPRA
ed in particolate utilizzando le metodiche contenute nei protocolli nelle seguend linee guida
ISPRA : Monaco A., B. oncluden, L. Pedrotti e S. Toso, 2003 — Linee guidu per Ju gestions de
cinghiak. Min. Politiche Agricole e Forestali — Ist. Naz. Fauna Selvatica.”; Monaco A., Carnevali
L. ¢ S. Toso, 2010 — Linee guida per la gestione del cinghiale (Sis srgfa) nelle aree profstte. 2° edizione —
Quad. Cons. Natura, 34, Min. Ambieate — ISPRA™; Toso S. e L. Pedrott, 2001 — Lines guida per
it gestione del cingbiale (Sns serofir) nelle aree protette. Quad. Cons. Natura, 2, Min. Ambiente — Ist. Naz.
Fauna Selvatica.”.

il presente piano di abbattimento viene inviato al’ISPRA in attuazione doverosa delle modalita
appena desctitte poste in essere dalla Regione Abruzzo ai sensi della L.248/2005 senza alcuna
valutazione di metito sulle procedure come sopra prestabilite, precisando nel conterrpo che il
plano & predisposto sulla base dei datl di censimento riferiti al primo trimestre 2015 cioé in data
anteriote al piano di assestamento 2015 e al petiodo di caccia al cinghiale ottobre/dicembre
2015, attivita venatotic queste che hanno sicuramente comportato una riduzione numerica della
popolazione censita.

2 - PIANO PROVINCIALE DI GESTIONE (Del.C.P. .28 /2015)

1l Piano di gestione del cinghiale per la Provincia di Teramo per il quinquennio 20115/2019,
approvato dal Consiglic Provinciale con Del.C.P. n. 28 del 27/04/2015 e che ha cttenuto il
patere favorevole delPISPRA (parere n.17760/T-A-23 del 23/04/2015), prevede al cap. 8.7, la
possibilith di esercitare Pattivitd venatoria di selezione.

Tl Piano & basato su un modello di gestione adartiva che consiste in un processo di
acquisizione sistematica e successiva applicazione di informazioni affidabili nel quale l¢ azioni di
gestione sono accuratamente pianificate, applicate e verificate ad intervalli prestebiliti. Lo
schema operativo che ne dsulta & il seguente: definizione piano ¢ obiettivi (Provincia) ==
realizzazione interventi di prevenzione (ATC)/prelievi (Squadre) => verifica tisultali danni e
prelievi (Provincia) => premialitd/sanzioni sulle Squadre => ridefinizione obiettivi Il Piano
annuale approvato dalla Provincia prevede che al termine del periodo di riferimentc (gennaio
2016), la gestione dei dati (possibilmente implementati nel sistema GIS), consente la vetifica dei
dsultati conseguiti e la loro congruenza e comparibilitd con i risultad attesi e la eventuale
varazione “adattiva” degli intervent previsd nella annualiti in corso (2016), o la correzione
degli obiettivi futuri.

Nellottica della programmazione faunistica il documento prevede che lo sforzo di prelievo
venatotio venga calibrato nei singoli tertitosd sulla base di loro specifici obiettivi di gestione,
opportunamente diversificati, i quali a loro volta seaturiscono dalla pianificazione tetritoriale che
individua aree a vocazione differenziata per il cinghiale.
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Ai fini pratici ne consegue che nelle aree a vocazione nulla per la specie ed appattenent al
Comprensorio C4 del Piano quinquennale di Gestione e i cui territoti non sono asseznati alle
squadte o gruppi di girata, occorre conseguire Iobiettivo (teotico) di eradicazione della specie,
consentendo il maggior prelievo possibile su tutte le classi sociali presenti.

FIG. 1 - Unith di Gestione (UG) —da Piano quinquennale di gestione faunistico venatorio del cinghiale 2015/2019

e =T e |

A} Mont Gemelli nord - Comoni di
Civirells Del Tronte, Valle Cas ellasg

B} Monti Gemelli sud = Comuani Jdi Campli,
Civireln  Del  Tronwo, Tewmo;  {ovest),
Torncells Sieura;

) Famwone — Comuni di Camyp ¥, Civitetln D
T, 5 gidio

D) Monti Laga = Comuni 6 Carting, Roee
S.Magda, Temmos

E} Al Vomano — Comuci di Cortine,
Cragruolore, Mustorio al Voman;

F) Montt Gran Sasso NORE - Comuni di
Colledaes, Montoce Yonmno, T assicl;

G} Monti Gran Susso SUD - Comuni df
Arsina, Bitend, Castel Castagna, Castelli, lsola
el Gean Sase, Pensa 85, Andrey

) Termmo ~ Comuni di Terins

1) Yomano — Comuni di Barciano, Cellios
Attwisio, Cermigaang, Peans S Andeen,
Bisenti;

L} Fino — Comuni di Mantefie, Castiglone
Mesger Raimondu, Castilents, Bicnii.

Nei territoti cacciabili vocati, ovvero nei Comprensori C2 e C3, invece, la quota di prelievo
venatodio selettivo della  oncludendo stagione venatoria 2015/16, viene ricavata dalla quota
annuale di prelievo prevista dal Piano di gestione annuale approvato dal’ISPRA; in particolare il
prelievo di selezione da condurre nel mese di gennaio 2016, doved tendere a conseguire
prioritariamente il completamento della quota di prelievo prevista dal Piano in ciascupa Unita
opetativa di gestione (UG o Distretto), al netto del prelievo di controllo (maggio/luglio
2015} e di quello venatorio (ottobre/dicembre) in fase conclusiva.

Il Piano annuale di assestamento 2015 (si riporta a titolo di esempio in Tab. 1 il piano
dei prelievi della macroarea “Gran Sasso Sud™) prevede per singola Squadra e
Macroarea, un numetro minimo di capi da prelevare distinto per classe scciale; la
differenza tta la quota di prelievo ¢ il prelievo effettuato, per ogni singolo distretto di
gestione, costituird il Piano di selezione da completare entro il 31 gennaio 2016.

Il Piano di Gestione approvato dalla Provincia prevede anche le seguenti quote delle
singole classi sociali, prese a tiferimento in gran parte d’'Europa (Briedermann, 1986) :

- adulti: 10%(M 50% - F 50%);

- subaduld: 15% (M 50% - ¥ 50%);
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- piceoli e giovani: 75% (M 50% - F 50%).

Tab, 1— Piano di peelievo 2015 della Macroarea “Gran Sasso Sud”,

Tab. 20 — Piana ded prelievi mining - Unita Gestione G “Gran Sasso Sud”

DO QP  Hsubed Entiti SAU {ha)Indice danniPreliceo ConrolloPreliove Venarogo  Prelievo

IT O uperficie DTm

{Km2)  (oapl/  (eapl/  (eapl/ Danno g fha SAU  Minimo (PCM)  Minima (PYAD) complessiva
il Km)  km2)  km2) )
Pats 9 3,64 5 A3 - . 2% 2
LiCatli 55 6,60 6 05 3 6 P P
Girasile T 10,40 6 44 30 22 6 88
Custel Cattip. 5,5 8,18 5 318 17 15 38 33
Anaa 7 7,30 5 23 16 15 o 57
Callias 7,5 2,51 & 349 - . 5 i5
Fafely 1 8 491 4 am 7 7 3 38
il o 1,13 5 387 . _ 8 g
Bandaligo 6 444 4 a4 3 P 18 2
Ameli 6 705 5 205 12 10 Py p
Arsi fibre 27,5 0,8 4 32 - 2 . o
TOTALT 93 5,619 51 1,24 g8 92.809 6134 15,130 07 289 387

3 — PIANO DI ASSESTAMENTO ANNUALE 2015 (Del.C.P. n.29/2015)

Per la definizione del Piano annuale di assestamento con indicazione del numera di capi annuo
da prelevare per singola UG e Distretto (prelievo obiettivo), Piano approvato dal Consiglio
Provinciale con Del.C.P. ., 29 del 27 aprile 2015 previo patere favorevole ISPRA n.17760/T-
A-23 del 23/04 /2015, si ¢ seguito il seguente metodo.

Il prelievo ha Pobiettivo di riportate o mantenere la consistenza delle popolazioni presenti nelle
UG ad un livello che renda sostenibili le interazioni negative con Pagro-sistema presente. La
densit soglia di presenze faunistiche compatibili con I'agro-sistema presente (DAF), esprime e
tappresenta la densita obiettivo cui tendere nei vari tertitori.

La necessith di prelevare una certa quota di capi da una determinata UG, ed in particolare la
suddivisione tra la quota da prelevare in fase di conwollo (primavera/estate) e quella in caccia
(autunno/inverno), & funzione dei danneggiamenti subiti nella stessa UG. Ne tisulta che a valod
di consistenza elevati, non necessariamente dovianno conseguite abbattiment elevat e
viceversa; tutto dipende dal Comprensorio faunistico in cui si opera e dal contsto agro-
ambientale in esso presente.
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Per riportare nei singoli territori il numero di capi per supetficie al valore della DAF, viene
individuata la quota di prelievo (QP espressa in n. capi/km2) dalla differenza tra i valod della
Densitd teorica media (DTm) e della Densith obiettivo (Do) di ciascuna UG/D. Dal valore
ottenuto viene rcavato il numero di capi “in esubeto” da contenete nell’arco dell’anno
attraverso le wvare fasi di prelievo: controllo (aprile/giugno), caccia in braccata
(ottobre/dicembte) e caccia di selezione (gennaio 2016).

I valoti tisultanti di Densitd Teorica media calcolati, espressi sotto forma di capi/km?2, in
ordine decrescente sono 1 seguenti:

-DTm = 6,247 — UG F) Gran Sasso Nord;

-DTm = 5,619 ~ UG G) Gtan Sasso Sud;

-DTm = 5,616 — UG E) Alto Vomano;

-DTm = 5,138 — UG A) Mont Gemelli Nord.

-DTm = 5,001 - UG H) Teramo;

-DTm = 4,514 — UG D) Monti della Laga;

-DTm = 3,189 — UG B) Monti Gemelli Sud;

-DTm = 2,293 - UG I) Vomano;

Le Densitd teotiche medie (DT'm) ticavate nei singoli tertitori, cosi come sopta esposte, sono
riferite al periodo autunnale/invernale in cui & aperta la caccia. L'esigenza della gesticne peto &
soprattutto quella di garantire una consistenza di capi “razionata” gid a partire dzi mesi di
maggio/giugno, periodo in cui si verifica il picco del danno.

I valori di Densita Obiettivo (Do) sono invece ricavati dalla soglia delle presenze faunistiche
che tisultano compatibili con agro-sistema presente (DAF). I range di riferimento cella DAF
espressi come valore minimo e valore massimo, sono individuatd per tutto il perodo di
riferimento (2015/2019) e per singolo Comprensorio Faunistico Omogeneo (CFO) in base alla
proptia vocazione faunistica e agli obiettivi di gestione,

- Comprensorio C2 — (Subcomprensorio a) - DAF = 5(min)/6(max) capi/EKm2.

- Comprensorio €2 — (Subcomprensorio b) - DAF = dfmin)/5(max) capi/Km2

- Comprensorio C3 - DAF = 2(min)/3(max) capi/Km?2

- Comprensotio C4 - DAF = 0,05(min)/0,5(max) capi/Km2

- Istituti di tutela e produzione ex. L.157/92 - DAF = 0,05(min)/0,1(inax) capi/Km2

celievo differenziate (Tab.16/22);

PCM - Prelievo di controllo minimo da realizzarsi in prossimita del danno (caccia di slezione o
controlla); il valore di PCM verri calcolato in funzione del danno subito. Nei tertitori con eventi
dannosi cronicizzati, si intervertd in maniera decisa gid nel primo periodo, mentre in. UG con
scarsi danni la quota di prelievo verra otientata totalmente o prevalentemente durante Ja stagione
venatotia.

PROWINGCIA D TRERANO
Sepore B10 « Serviae Cacen, Poscn, Micolosn



PVM — Prelievo venatorio minimo {in braccata e in caccia di selezione) da realizzatsi durante la
stagione venatoria 2015/16. Questo valore sard pari ad una quota variabile (in funzion: dei danni
sostenuti) corrispondente a circa il 60/80% del valore della Dtmedia ottenuta per singolo distretto
nel decennio precedente.

Per singolo Distretto di caccia (Tab.2) e per ogni Macroatea (Tab.3) sono state redaite schede
di abbattimento tipottant il numero di capi (minimo) e classe sociale dei prelievi previst durante
la stagione venatoria 2015 ad opera delle Squadre assegnatatie.

Tab. 2 — Calcolo dei Prelievi venatori minimi (PVM) e Prelievi di controlle minimi (PCM) nelle Unita di
gestione (UG) (da Piano di assestamento 2015 — Provincia di Teramo)

UNITA GESTIONE A “MONTI GEMELLI NORD®

DISTRETT| Superficic | DTm | DO | QP | Lsubed | Enti [SAU (i}fodice dunn]  Prefievo | Prefievo Preliva
0 f(Ke3) | (capi/ | (capi/ | (capi/ Danno €/ha SAL| Controllo | Venateso | Compless.

Krn} k) km2) 2014{6'3 Snume (PCMMinlme (PYAG] Minimo
[ VallcA 751 88 3 o - - 36 36
70t ) 3.4 G =¥ - 18 18
Mant, Flari 7 G 3 ol - R 26 26
I Falchi 71 267 [ 3] - - 1 11
Arce Libore 5 1,0 G a - - 5 5
TOTALIL 55| 513 6.5 1| - |i0.01o| 1184 B4 - 96 9%

UNITA GESTIONE B *MONTI GEMELLI SUD*

IDISTRETTO| Superficie | DTm j¥ 8] QP |Esuberi |Entith BAU (ha)| Indice Prelicvo Prelievs Peelicve

{Em2) {capi/ | (eapi/ | (capi/ Dianno dunni Controlle Venstora  Compless

Km) km?2) | km2) 2014(€) £/ha SAU Minimao (PCHM)| Minimo {PVh) | Minimo
Jally 10 4,65 5 0 - G 2 2B
£ Dielfini 10 2,88 G -3 - 1Y 17
I Residentd [ 0,53 5 4 - 2 2
I Eocali 35 0,72 5 - - - 2 2
Lupn gzl 5 2 6 -4 - - 6 G
Cnsper 5 3,84 5 -1 = - 12 12
Maremean 33 7.0 5 3 : - i4 16
Arve Libere 22 (1,50 1) ) - i1 - i
TOTALI 67 23 5 -4 - 9476 | Z.502 3.6 17 ki 94

UNITA GESTIONE D “MONTI DELLA LAGA»
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[DISTRETTO|Superficie| DTm DO QP |Esuberi | Entitd SAU (ha)] Indice gmliu'l? J’mﬂ::? oi[;mlu;m
: . : Darno danni ontrallo ennteiio mplegs)
(Em2) (g’j" (mp;;‘ (Snpz‘f 2014EE) &/ha SAT | Minimo (PCM) | Minima ¢EVM) | Minimo
\f Lupi d. Lagd 9 204 ] -3 - - 11 11
Racen S, Mur] 75 .96 5 ol - p 32 2]
5. Umiberio 6,5 4,51 5 o - - 7 17
Ta Montanard & 6.2t 5 1] 10 10 30 40
Artemis 7.5 367 5 -2 - % 12 12
Coreing 6,5 68 52| 12 2 26 38
Cragnalewo?| 8.5 5.1 5 1| 6 3 30 26
[ Ares Eib 39 08 5 ol - 9 . 19
TOTALS 89 5,2 5 -4 28 |28.979) 4912 5,8 38 147 185
UNITA GESTIONE E “ALTO VOMANO"
DISTRETTO Superficie| DTm Do QP |Esuberi |Entta SAU (ha)| Indice Prelievo Prefievo Prefievo
{(KEm2) | (capi/ | (capi/ [({capi/ Danno| danni Controlle Venatoiio  (Compless
Kim) km3) km2) 2014(€) €/ha SATS Minimo (POCM) | Mindmo (I VM)| Minlmo
8. Gloggio 3 3402 6 -2 - 4 14 18
Lragnalato 7 802 6| 202 14 14 42 56
Ginfiam, Al 3 10,5 6| -5 - 6 25 31
(Coccin Bianed 35 B34 6| 244 | - 6 27 5]
Giulfrmova 2 g 204 + T g 4 12 16
Porcelling 4,5 3,76 4 0] 9 19 28
Marte d'oro 53 353 4+ 1 - 9 2 30
Aree Lib, 1235 ;80 4 L6 20 20 . 20
TOTALY 37,5 3,12 4,57 1 50 |31806) 1.680 9,03 & 127 212
UNITA GESTIONE F “GRAN SASSO NORD”
DISTRETTO| Superficie| DTm DO QF |Esuberi |Entitd BAU (ha)l Indice Prolicvo Prelivn | Prelieve
(Em2) {capi/ | (capi/ [(capi/ Danmo danni Controllo Venwtodo  pomplessiy
Km) | km2) |km2) 2014(€) €/ha SAU |Minimo (PCAY | Minimo (PVB)| o
Tecnacuscian 33 5 4 1 5 3 22 27
Le Jfene 45 5,04 5 D ¢] - 18 18
Aguilone 9 1,284 51 371 - - 9 2
Chiareto 1 3,584 4 | 081 - 8 19 27
_ﬂmncﬂﬂ 3,5 762 51 263 L4 i4 33 47
Tossicin Cing [ 175 51 123 75 40 119 159
Cabra Colfed, 6,5 7,78 41 378 24 21 43 433
Segupi 2 G5 4,76 5 1 -0.24 - 6 19 25
Latar, 2006 i 3,86 54-114 - 15 - 15
TOTALT 59 §,247 451 2,10 24 |78.967| 4.101 13,242 120 an k1)
UNITA GESTIONE G “GRAN SASSO SUDY

Sliraad
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DISTRETTO|Supetficie| DTm Do QP |Esuberd |Entitd BAU (ha)] Indice gnmﬁw;:u ‘?mlica;? Prclicvn
Em2) capi/ | (capi/ |(capi/ Danno danni Contro Venawdo  ptomplessi
s {'xzi) (mpl) (mpzl} RO14(€) €/ha SAU | Minimo (PCM) | Minimo (FVM)| o
Panda 9 3,64 5 | <136 - - 26 26
i Coseell] 3.5 6,60 6] 06| 3 3 26 32
Girnsole 7 10,40 6] 44| 30 22 66 &8
Castel Cast.] 3.5 8,18 5| 3,18 17 15 38 53
Amicizia 7 730 5] 3 16 15 42 87
Celline 7.5 2,81 6| -349 - - 15 15
Falchi 1 [ 491 4 | 09l 7 7 31 38
{ Brgand g 113 5 [ -3,87 = . 8 F]
Banda Lopdl 6 444 3| 04d 3 3 18 24
Avvoltor 3 7,85 5| 205 12 10 26 16
Arec libere || 27,5 0,3 il =32 . 22 ) 3
TOTALL o8 5,619 51| 1,24 88 |92.809) 6034 15,130 289 387
UMITA GESTIONE H “TERAMO”
[DISTRETTO|Superdficic] DIm | DO | QP |Esuber |Entita BAU (ha]] Indice | Peelievo Frclicfo | Prelicvo
(Km2) | (capi/ | (capi/ |(capi/ Danno danni ; C.onuol!e .‘{mmﬁﬁ"' romplessiy
En) km?) km?) 2014(€) £/ha SAU Minimo (PCM) | Blinimao { *VM) a
Cored +3 60 3 1,6 7 7 17 24
AMisno 53 076 3|22 R . 3 3
Caceia
Tappabuck 10 .39 31 420 42 33 64 99
Boar 4,5 5,30 3| 65| 29 23 40 62
Furures 1o 2,83 2| 083 8 8 2 0
Arce Iibere || 165 0,3 2] -8 . 10 - 16
TOTALT 51 5,00 2,61 16| 8 |43.207] 4939 | 8748 80 148 228
UNITA GESTIONE I “BASSO VOMANO"
DISTRETTO Superficie| DTm DO QF |Esuberi | Entitd SAU (ha)) Indice Prelievo Prelie o Prelicvo
{Em2) | (capif | (capi/ |(capi/ Dranno| dunni Controllo Venatcrio  romplesais
Km) lem2) | km2) 2014(€) €/ha SALT | Minimao (PCM) (Minimo (PVM)| o
A Vemand| 10 0,32 3 268 = = 3 3
Ta Tore | 1O 6,28 3 328 | 33 20 42 62
Grifone g 1,04 2 0,96 - : 8 8
Rodolfo 10 1,52 z DA8 R ” 15 15
Aree 45 0,80 25 4,7 34 - 36
Iibere
TOTALT 33 2,29 2,5 -0,21 - |44.060| 4.368 | 10,086 56 a8 124

Tab. 3 — Piano genetale dei prelievi minimi nelle aree vocate suddivise in Unita di Gestione [UG).

PIANO GENERALE DEI PRELIEVI MINIMI - COMPRENSORIO CZE C3
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DISTRIEITC | Superficie | Pelieve Contolla | Adulii 307 Tnss1 30% Steiari 20% | Prefievo Vessoia | Prefiove
(IKm2) | Mistmo (PCM) | f500uM - SIFGE) Minime (M) | Complessive Miimo

UG Ay 335 o 0 0 o 96 96

UG B) &7 17 2 5 3 T a4

UG D) 89 38 19 11 8 147 183
UGE) 315 83 42 26 17 127 212
UG F) 39 120 G0 36 24 2N 3
UG G) % o7 I 30 |, 19 389 387
UG H) 51 80 4 24 ' 16 148 228
UG E5) 56 28 7 Tl 68 121
Totale 75 493 246 148 99 1233 ik

4 - ABBATTIMENTI CONSEGUITI IN CONTROLLO (2015)

Le operazioni di controllo (maggio/luglio) hanno consentito di prelevare complessivamente n,
370 cinghiali, cortispondente al 75% delle quote di prelievo previsto dal Piano nei scli Distrett
di caccia (n. 493); il dato risulta ad una prima analisi parzialmente soddisfacente.

In particolaze nella prima fase di controllo (maggio/giugno) sono stati prelevati n. 197 capi
cortispondenti al 40% dei capi previsti complessivamente (n. 493), mentre nella seconda fase
(giugno/luglio) sono stat prelevati n. 173 capi cordspondent al 35% dei capi previst
complessivamente (n. 493), con un indice di efficienza di 5,24 capi/gg.

Dalla valutazione dei due indici di efficacia del piano la prima fase & tisultata la pitt Hroduttiva
anche in texmini di efficienza per giornata di intervento (n.8,2 capi prelevad al giorno). Occorre
infatti considerate che nella seconda fase & mancato il prelievo di una ingente quota di capi
allinterno delle ZRC, Aree Cinofile, e Aree C4, ovvero in tutte le Aree a vocazione rulla perla
specie e che, invece, presentano consistenze di cinghiali elevate e per questo costituivano la
prioritd degli interventi medesimi. La mancara attuazione di questa ulteriore fase prevista dal
Piano, che prevedeva sostanzialmente 'intervento dei Gruppi di Girara alPinterno di dette Aree
non vocate, ha sicuramente costituito una limitazione significativa all’ottenirento del
cornpletamento del Piano.

Scheda 1= Siazione abhattimenti T e 11 fase distinta per Unita di Gestione

I Area intecvento Nome UG  |Abbattimenti| Capi prelevati|Capi prelevati| Totale Capi

i previsti 1 FASE Il FASE prelevad

3 Uﬂﬂﬁ Garfime:’g Mont Gemelli sud 17 G 10 6
Unita Gestione D Monti della Laga 38 19 18 37
Uﬂtfﬁ Gestione B Alto Vomano 85 21 14 35
Linitd Gestions B Gran Sasso nord 120 68 20 08
Unita Gestiome G _ Gran Sasso sud 97 20 27 47

PROVISCLA T VRE AR

Settgre Bl - servtew o, Pesea, Sheoaloon



Ulnitad Gestiome H Terame 80 ] 62 a2
- Unita Gestrone I Vomano 56 13 13 ?
& ZRC ; Turd 49 9 38
2 Amdd Turd 1 0 1
o TOTALI 493 197 173 370
INDICE [ (prelevad/previsti) 40% 35% 75%
INDICE T (capi/gg) 821 5,24 6.49

5 —ABBATTIMENTI CONSEGUITI IN BRACCATA

Le braccate {ottobre/dicembre) hanno consentito di prelevare allo stato attuale (18/12/2015)
complessivamente n. 721 cinghiali, cordspondente al 75% delle quote di prelievo previsto dal
Piano nei Distretti di caccia.

Questa forma di prelievo ha consendto unitamente a quello di controllo, di conseguire
complessivamente 1.1,132 abbattimenti, cotrispondenti a circa il 66% delle quore di prelievo
pteviste dal Piano di assestamento.

Ulterioti valutazioni citca il numero e le classi sociali dei capi abbattuti in braccata potranno
essere formulate solo al termine della stagione venatotia ed a seguito dell'invio dei dati completi.

6 — PRIMI RISULTATI IN TERMINI DI RIDUZIONE DEL DANNO

Il monitoraggio dei danni condotto dal Servizio Caccia dutante il cotso dell’annc 2015, ha
consentito di fare una prima analisi sui rsultati conseguiti ed obiettivi raggiunt in termini di
riduzione del danno, atteso che per una migliore analisi occoree attendere sia Pevolversi del
danno nei mesi successivi a quello attuale e sia il dato dell’entiti economica del danno :tesso.

Al fni della valutazione del raggiungimento degli obiettivi del Piano, sono statl messi a
confronto i numeri delle pratiche di risarcimento danni da cinghiale ticevute dalla Provincia nelle
due ultime annualita, distinte per ciascun mese.

Dal confronto riportato in tabella 4 si evidenzia:

a) nei primi mesi dell’anno 2015 (colore rosso), come anche previsto nel Piano quiiquennale
di gestione, ed in assenza di intervend di controllo i danni sone in deciso aumento rispetto a
quelli registrati negli stessi mesi del 2014, con un incremento variabile mensile;

b) nei mesi di intervento con il controllo (colore arancio) si assiste ad una netta
controtendenza con una significativa flessione del numero di pratiche ricevute oscillante tra il
23 ed il 53% mensile;
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¢) nel mesi successivi in cui si & svolta la caccia in braccata (colore verde) si registra una
stabilizzazione del precedente andamento di riduzione del danno con punte rhassime di
riduzione del 60/70% mensile;

Tab. 4 — Dinamica del danno in Provincia di Teramo — confronto tra le annualitd 2014 e 2015
(Legenda: in tosso il trend negativo, in verde il trend positivo}

Mese N. domande| N, domandd " Dinamica

2014 2015
GEMNNAIC + 10
FEBBRALIO 4 o
MARZO 11 14
APFRILE 29 26
MAGGIO 37 24 i =45
GIUGNG 110 83 ] 23958
LUGLIO 85 40 : %
AGOSTOD 22 22 = =
SETTEMBRE 96 R : e o 5L
OTTOBRE 50 28
NOVEMBRE, 15 T
DICEMBRE 10 3 e
TOTALE 475 34 -161

Il numeto totale di pratiche scevute dalla Provincia di Teramo nell'anno 2015 si &
complessivamente ridotto del 34% rispetto all’anno precedente, con una enttd economica di
risparmio stimabile in circa € 125.000.

Il valore ottenuto di riduzione del danno rsulta apprezzabile e consente di formulare un
giudizio assolutamente positivo sugli interventi attuati e previsti nel Piano di gestione 2015,
Esso inoltre risulta congruente ¢ nettamente superiore tispetto all’obietiivo numerico stabilito
dal Piano (-20 % annuo) che a sua volta risulta perfettamente in linea con i dat ottenuto dalla
Regione Emilia Romagoa (-10/20% annuo ¢ -50% nel quinquennio) dalla applicizione del
Piano di gestione {Zauni, 2015 — Convgpno di Chietf sul confenimento dei danni).

Il dato inoltre risulta maggiormente apprezzabile se si considera che il Piane non é stato
completato, in quanto sono stati abbattuti solo 370 capi, corrispondenti al 75% dei capi previsti.
Cio consente di ipotizzare una ulteriore riduzione del numero di capi da abbattere negli anni
successivi ed una ottimizzazione degli interventi anticipando il periodo degli abbattimenti ai mesi
di marzo/maggio.

7~ DEFINIZIONE DEL PTIANO DI ABBATTIMENTO IN SELEZIONE
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Per la definizione del Piano annuale di prelievo venatotio in forma selettiva con indicazione del
numero di capi da prelevare ad opera delle singole squadre nei proprd territori di gestione si ¢
proceduto con la seguente metodologia.

Innanzitutto e come anche indicato al precedente Par. 3 nelle aree non vocate cogtituite dal
Comprensorio C4 del Piano di gestione quinquennale, il prelievo di selezione dovti essere di
tipo massivo, ovvero su tutte le presenze e senza distinzione di classi sociali, tratrandosi di
territoti a obiettivo zero. .

Nelle aree vocate dei Comprensori C2 e C3 del Plano quinquennale di gestione e suddivise in
Mactoaree, invece, si & proceduto al calcolo dei prelievi obiettivo per ciascuna squadra nel
seguente modo, Partendo dai dati di consistenza e dalle quote di prelievo (obiettivo) per le
singole squadre stabilite nel Piano annuale di assestamento, approvate dall’Ente con Del.C.F. n.
29/2015 e sui quali si esprimeva favorevolmente PISPRA con parere n.17760/T-A-23 del
23/04/2015, sono stati sommat i prelievi effettuati nei singoli territori distrettuali dalle squadre
in periodo primaverile-estivo (prelievo di controllo) con quelli effettuati (fino alla data odierna)
in attivitd venatotia di gruppo (braccata e/o girata). Dal confronto di questa sommatotia con il
dato del prelievo obiettivo minimo per singola squadra, si & determinato il numero di capi da
prelevare in prelievo di selezione nel mese di gennaio 2016. In tale maniera la quota di prelievo
di selezione, gii prevista nel Piano di assestamento come prelievo venatorio, contdbuisce al
completamento del piano di prelievo stabilito dal Consiglio Provinciale con il parere favorevole
del’ISPRA.

Infine dall’applicazione a detta quota di prelievo della ripartizione in classi sociali proposta da
Biedermann, tiproposta al precedente par. 2, viene individuata la quota suddivisa per segso e classi
sociali per singolo distretto. Detra ripartizione in classi sociali viene qui opporunamente
modificata nel seguente modo, in considerazione dell'epoca stagionale in cui si opera (gennaio) e
dall’assenza delle classi sociali giovanili ¢ congruentemente con il Piano di selezione individuato
nella Provincia di Pescata:

- adult: 39%}@/[ 50%-F 50%’0);

- subaduld e giovani: 70% (M 50% - F 30%);

Nelle tabelle seguenti (tab.4/11) vengono illustrati, per ogni singola squadsa, gli obiettivi di
abbattimento indicad sotto forma di prelievo di controllo o venatori approvat col Piano di
assestamento (Del. C.P. 29/20115), gli abbattimenti effettuati in operazioni di cortrollo nei
mesi di aprile/luglio 2015 e gli abbattimento in braccata realizzatn nei mesi di
ottobre/dicembre e fino alla data odietna del 18/12/2015. A tal tiguardo va precisato che
mancano complessive 8 gornate di caccia alla conclusione delle operazioni di braccata ¢ quindi il
dato ottenuto pud consideratsi pinttosto completo. In ultima colonna viene indicato il numero
di capi da prelevare in caccia di selezione nel mese di gennaio 2016.




Per le 12 squadre (tab. 5) il cui dato dell’abbattimento in braccara non & stato ottenuto, si €
proceduto alla sua stima attraverso la valutazione degli indici di prelievo ottenud dalla squadra
nellPultimo decennio, reperibili nel Piano di gestione provinciale (Del. C.P. 28/2015) al Par.5.6, e
delle densita di prelievo (Dp) ottenuti dalle stesse squadre sempre nello stesso perodo, reperibili
nel Piano di assestamento annuale (Del.C.P. 29/2015) al Par.5.6. Per queste squadrc i prelievi
previsti potranno essere modificati sulla base dei dsultati (prelievi) ottenuti al termine della
stagione venatoria, 2

Tab. 5 — Stima prelievo in braccata dai valori delle Densita di prelievo (Dp) e Densita Teorica

media (DTm) dei singoli distretti e Squadre.
DISTRETTO SUPERFICT e COEPE, nT STIMA
(K81 [ AL, SRz
Moar, Fior 7 3,20 3,0 6,4 22
1 Falehi 7 1,67 1,6 2,672 12
I Locali 55 0,36 2.0 0,72 2
Chiareto 10 282 1,2 3384 28
Micuecio (ex 7 3,65 20 7.30 25
Amicizia}
Falchi 1 8 307 L6 4,91 24
Briguaci 9 0,71 1,6 1,13 6
-Banda Lupo 6 2,78 1.6 444 17
Avvoltol 6 4,41 Lo 7,05 26
Corvi 45 2,88 1.6 1,608 13
Tappab. 10 4,56 16 7,296 I
Fuira 10 1,77 1.6 2832 i3

Nella successiva tabella 12 il numero di capi da prelevare in selezione viene suddiviso per
singola UG in classi sociali applicando la formula sopra esposta. Occorte rilevare che dai risultati
pervenutl non sono statl condotti abbatdmenti, sia in controllo e sia in caccia, nelle Aree libere
di ciascuna Macroarea (aree vocate cacciabili ma non assegnate alle squadre) con la
conseguenza che in nessuna Macroarea & stato raggiunto “appieno” Pobiettivo di gestione. Si
sitiene necessatio colmate questa lacuna gii con il presente Piano di selezione, e nelle opetazioni
successive. Nel caso delle seguentl n.17 squadre che hanno completato il proprio piano e
raggiunto Pobiettivo di gestione (indicate con la scritta Piano completo) come quelle di
seguito riportate, non sono ptevist abbattimenti di selezione; pur tuttavia, qualora resosi
oppottuno, una patte dei capi da prelevate nelle singole Macroaree potrd essere rildistribuito
anche in questi territori ad opera dei propri selecontrollori/selecacciatori :

- UG B - Jolly, Locali, Maremmana,

- UG D - Lupi della Laga, Rocca S.Maria, 8. Uberto, Artemis;

- UG E — Monte D’Oto;

- UG T - Chiareto;

. UG G - Panda, Cellino, Briganti, Banda del Lupo;

- UG H — Miano Caccia;
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- UG I - Toto, Grifone, Poggio delle Rose;

La Squadea “Asy Venand?” appastenente allUG “Basso Vomano” non ha operato in quanto essa,
pur prevista niel Piano di gestione, non ha confermato liscrizione per la Stagione venatoria
2015/16. Vicevetsa la Squadra “Toss” appartenente all'UG “Basso Vomano™ ha operato sia nelle
operazioni di controllo sia in quelle di caccia in braccata, pur non essendo prevista nel Piano di
assestamento 2015, in quanto Squadra di nuova costituzione. L'assegnazione dei singcli capi pet
il prelievo di selezione in maniera nominale ai singoli selecontrollori/selecacciatori, cosi come
espressamente previsto al comma 19 del R.R. degli Ungulati 0.5/2014, si ritiene debba essere
eseguita dall’ATC di competenza, che si potri occupare anche di tutte le fasi operative delle
operazioni medesime su delega della Provincia.

Tab. 4/11 = Calcolo dei Prelievi venatori di selezione (PVS) nelle Unitd di gestione (UG)

TAB. 4 - UNITA GESTIONE A “MONTI GEMELLI NORD”
‘ Superficie] DTm |Esuberi OBIETTIVI EFFETTIVI ==
IDISTRETTO|  (Km2) {capi/ Preliev Prufiove Prelicve | Prelieva Prolievo Padfive "'m“f“'i“
Km) Contollo Venatardn  |Complessive| eontmba | baesar | complessivs | Selssione
Miniene (PCAD) [Minime (VRG] Minime (PVS)
Viedle A 73 208 - R 36 36 - 8 ] 24
L0wT ] 34 « - 18 5 - 3 g 0]
Hant. Fiort T G4 . - 5 36 - 22 (atinat) 22 3
I Falehi T 2,67 - 11 11 - 12 (admut) 12 (Phano
completntl
Aree Libore 5 1,0 - - 5 5 - 1] ] 5
TOTALL 35,5 5,13 - - 96 96 50 50 45{45-1)
TAB. 5~ UNITA GESTIONE B “MONTI GEMELLI SUD*
‘ Supueeficic | DI'm | Faober OBIETTIVI EFFETTIVI Prelicve
(DISTRETTO}  (Km2) {capif Prelieve Brelievo Peclicvs | Peelivs | Prefovn | Prefiove | Yenaiodo
Ken) Conally Venatodu | Compless. | eonteolls | beceim  Jeomplussivs| Selezione
Minim (PCND Minimo (PVA0[  Minime {PV5)
Joliy 10 4,65 . & ) 28 7 23 30 ||
1] 0
I Drelifnef 10 2,88 - ~ 17 17 2 5 7 5
T Regidenit 3 0,52 - = 2 x 0 1 1 1
T Lacalf 535 0,72 < - 2 2 0 2 (stimot) 2 (Fiano
compien
Lupo grigio 5 2 - 6 G 0 2 2 4
Casper 5 3,84 12 12 1] 1 1 1
Murerpian 33 77 = = 16 16 7 2 19 {Piana
compleratSy
Aree Libere 23 .50 11 - 11 ] ] )] i
TOTALI 2,3 - 17 77 94 16 a6 62 27(32-5)
TAB. 6 — UNITA GESTIONE D *MONTI DELLA LAGA*
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Spericic | Dlm | bsuben OBIETTIVL EFFETTIVI T Prelievo
DISTRETTO| (Km2) {capif Praliuye Prelivvo Prelieve Prefievn Prelicva Teelievn ‘Sr ez .
Km) Contllo Venuosio | Compless. | controlle | braconta  fenmplesdy | 3¢ ;z,';n‘
Minimo (PN Biinimo (PVA0E  Mirtme | EEre
(Tupid Lag{ 9 204 : - i I 1 10 B 1] e
Rocoa 8 Mar| 7,5 4,96 - - 22 ] 4 23 27 ""i""";;’"""“
& Dbarto 65 4,51 - - 17 17 4 18 22 P .
Lo Montamed B .24 10 10 a0 - 10 12 2 18
Arremis 75 2,67 " - 12 i 5 10 15 || ol
Cortino 4,5 65 12 12 25 38 g 16 24 14
Crognalera? 5,3 G, 6 6 0 26 4 16 20 6
Arce Lib, ET] 0,8 = ] - 19 0 0 0 19
TOTALY &9 52 28 3B 147 185 36 105 141 31{4-13)
TAB, 7- UNITA GESTIONE E “ALTO VOMANQ”
Superficie | DTm | Hsuber OBIETTIVI EFFETTIVI | Prolicve
DISTRETTO| (Km2) | (eapi/ Prclievo Prelievs | Drelicvo | Dreliovn | Paclievo | Prolievo | Venatorio
Kom) Contrallo Venatodo | Compless | eostwlle | bmeet [complesdvo| Selozione
Witieeo (PEAD [fnimo (PVAD] Minimo {(FVs)
& Giorglo <] 3,02 - 4 14 18 4 5 13 5
Crognaleio 7 202 14 14 42 56 10 20 30 26
Grulian, Afta 3 10,5 - G 25 31 4 9 13 18
Santz Croce 35 844 - 6 ex 33 1] 3 3 30
Gitlianova 2 B 2,04 - 4 12 16 3 2 15 1
Foreelling 4,5 3,76 - 9 19 28 5 4 9 19
Monte dora | 5.5 353 - 5 2 30 9 21 o
Aree Lib, 125 0,80 20 20 - 20 i] 0 0 20
TOTALSF 37,5 3,12 34 72 160 23 35 78 113 119
tab. B — UNITA GESTIONE F “GRAN SASS0 NORD”
Supeeficie | DTm | Esuberd OBIETTIVI EFFETTIVI Pr:li-.m?
DISTRETTO|  ([m2) feapi/ Prelieve Praticvn DPrulievo Prolirve Profievn Predieve | Yenaterio
Ko} Controlle Vepaorio | Compless, | contolle bracenta  jcumplessivg| Selezione
plinimo (PUAD [Miskne (PVM)] Minimo ({PVS)
Tecnocusc, 55 5 5 5 22 x ] 1 17 10
Lefeme | 45 5,04 4 - 18 18 6 6 12 [
Aguilane 0 1,284 - . - 9 9 3 5 8 1
Chinreto 10 3,384 - 8 19 by 8 28 (srimatd) ki mf“‘“:ﬂ
Tozzinclia 5.5 7,62 14 14 33 47 12 20 32 15
Tassicin Cing, 6 17,5 75 40 19 159 32 23 55 104
Cobra Colled. 6,3 7,78 24 it 43 64 7 23 40 24
Fegugl 2 ] 176 : G 19 % 1 3 7 18
Lotar, 2006] 5 386 R 15 . 13 0 2 2 3
TOTALI 39 6,247 124 120 71 361 88 121 209 | | 173(182-9)
TAR, 9 - UNITA GESTIONE G “GRAN SASSO SUD»

PROY POCLA DETER AN

Seitore B0 Seevizio Caccin, Pesca, Micolngia




Siperticie | D1m | Lsubed OBIETTIVI EFFETTIVI T Feliew
DISTRETTO| (Km?) {eapif Prelicva Prelieve Prelieyo | Prelieve | Trelievo Peelievo ‘s’:;;lilonu
Kmn) Conmrolly | Venutods | Compless. | controllo | bmctar  |complessio ?;‘: e
Mirtima (PCAL} Minimo (PYRMO] Wingmo (F¥3)
Prirrdn g _3.‘54 - - 26 2% 6 3? 43 n tnm(::::ﬂI[
Li Cagrelli 55 6,60 3 4 26 32 0 5 5 27
Girasole 7 1040 a0 22 66 88 0 3 & 85
Castel Castaz] 5.5 5,18 77 15 1§ 53 9 18 7 36
MicucciofAm) 7 7,30 16 15 42 /37 5 25 (atmat) 30 27
2 Pisno
Cedllna 75 251 - - 15 15 4 il 15 i m(m o
Falchi 1 8 40 7 7 3l 38 4 24 {atimati) 28 10
Brigantf 9 1,13 - . 8 3 3 6 {stlmar) 9 IE i
Bands Lupo G 444 3 G 18 24 6 17 (utimar 23 mf;::‘iﬂ
Avvoltoi G T.05 12 10 36 45 10 26 (sdmat) 36 10
Aree libere 275 8 ® 22 - 2 - 0 (1 2
TOTALY a3 55619 53 a7 289 387 47 172 219 [150{168-1 8}1
TAB. 10 « UNTTA GESTIONE H “TERAMO"
Sypeeficie | DTm Tisuberi OBIETTIVI EFFETTIV] _| Prelievs
DISTRETTO! (Km2) | (eapi/ Paelievn Pelieva | Prelievo | Crefievo | Prelieve | Prehievo | | Venatore
K Cuntrnile Venstodo | Compless, | conceollo | bmeears  [complessivo | Selexione
Minima (PCM) [Minimo (FYAR]  Minima {PV5)
Coref 45 4,60 7 7 i7 24 5 13 {sthmarl) 18 | 4
= = Pian,
Miane Cacein 53 0,78 - - 3 3 2 4 G B :n:q&i:eil
Tappabuck 10 7,29 42 33 66 9% 28 45 {stimnsg) 73 26
Bour Huning) 4.5 9,50 9 pa) il 42 19 8 27 35
Futura 10 2,83 3 3 e 0 8 18 (stima) 26 4
Aree lihere 18,5 0,8 - 10 10 - 0 ] 10
TOTALT 31 5,00 36 80 148 228 62 88 150 78(B1-3}
TAB, 11 - UNITA GESTIONE 1 “BASSO VOMANQ®
Superficie | Dlm | Bsuberd OBIETTIVI EFFETTIVI | Prelievo
DISTRETTO {Km3) {capt/ Prelivva Profieve Prolivve Prefieso Prelievn Preliove | | Venatorio
Km) Coatrolly Ventodo | Compless. | conrelly | bmeeats  [complessivs| Selexione
Mirienos [PCAL) INGnimo (PVAD]  Minimo (PVS)
strs Venanedi Tit LAz _ 3 3 Jripietdzs nene | {sgmdal son | (g aed | Gapadn non
conferut | cunfermatal dirnfrngetad wiplorines 1ah
= - =
Toeo fnvava)l 53 e é n.c. 6 5 15 0 1] mr:E::;'H}
La Tore 14 6,28 33 20 42 62 13 25 43 19
Grifone 8 104 - - & 4 1 10 1 {Fiano
compleod i)
Poggin Rose i 1,52 - 13 15 3 il 14 i
fex. Rad) caniplena}
Aree ibere 45 0,80 . 36 > 36 - 13 0 36
TOTALY 38 2.2y 56 a8 124 27 6l 48 37(55-15)
15
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8 - FORMA. DI PRELIEVO E PERSONALE AUTORIZZATO

“I'ra le forme di caccia previste al comma 30 dal Regolamento Regionale per la caccia 21 cinghiale
(R.R. .5/2014), quella che garantisce i necessari requisiti di selettivith infer ed intraspesifica e di
basso impatto sulle altre component, € la tecnica della postazione fissa con arma a canna rigata e
ottica di puntamento. :

1l Reg.Reg, 1.5/2014, disciplina la forma di caccia di selezione al cinghiale con le disposizioni di
cui ai commi dal n. 79 al nn. 85, stabilendo in patticolare che la caccia di selezione da postazione
fissa mei Distretti di caccia assegnati pud essere svolta esclusivamente dai selecontrollori o
selecacciator (co. 79) gid componenti della squadra assegnatatia (co. 83).

La Regione ha inoltre opportunamente chiarito con una specifica nota di inditizzo che nelle aree
non vocate {comptensorio C4) opereranno esclusivamente i cacciatori selecortrollori o
selecacciatori non iscrittl in nessuna squadra.

Inoltre i1 R.R. n.5/2014, al comma 19 stabilisce che le Province, o gli ATC qualora delegat,
stabiliscono per i singoli cacciatori, nominativamente, il numero e la classe sociale dei capi da
abbattere,

I’assegnazione ai singoli selecontrollori/selecacciatori dei capi da abbattere, verri eseguita
dalPATC di competenza, che si occuperd anche di tutte le fasi operative delle bperazioni
medesime su delega della Provincia.

9 -~ CONCLUSIONI

1l Piano di abbattimento di selecaccia sperimentale previsto nel territorio provinciale riel mese di
gennaio 2016 viene cosi rappresentato:

- nelle aree non vocate costituite dal Comprensorio C4 il prelievo sara di tipe massivo,
ovvero su tutte le presenze e senza distinzione di classi sociali, trattandosi quesd di territori a
obiettivo zero;

- nelle aree vocate dei Comprensori C2 e C3 del Piano quinquennale di gestione, i cui territor
cono suddivisi in Macroaree, & individuato il seguente Piano di prelievo di sclezione suddiviso
pet Uniti di gestione o Macroaree :

Tab, 12 — Riepilogo dei prelievi venatori di selezione (PVS) nelle Unitd di gestione (UG)

PIAND GENERALE DEI PRELIEVI DI SELEZIONE - COMPRENSORIO C2 E C3

DISTRETTO Superficie  [Prelicvo obiettivey  Prelieva Prelicvo Adulti 30% | Rssi e giovani
(EKm2) effettuate Venatorin | (50940 - 50%) | 1076 (30%M -
Selezione (PVS) 3044F)
UG A) Monti Gemelli Nord 355 96 a0 45 14 31
UG B) Mont Gemelli Sud 67 94 62 27 8 19

PROVISECT S THTER WA

mectrore P10 = servieto Cecn,



UG D) Monti della Laga &9 185 141 31 9 22
UG Ej Alto Vomane 375 232 113 119 36 83
UG F) Gran Sasso Nord 5% 3n 08 173 52 191
UG G) Gran Sagso Sud o8 397 319 130 45 105
UG H) Teramo 51 228 130 78 23 55

UG I) Basso Vomano 38 24 88 ar i 26
Totale 475 1717 1132 660 198 462

La ripartizione in classi sociali dei prelievi ¢ la seguente:

- adulti: 30%(M 50% - F 50%);

- subadult e glovani: 70% (M 50% - F 50%);

Teramo, 21 dicembre 2015

IL DIRIGENTE
Doter. Antodio
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